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RECENZIE

KUBIK, Petr: Rudé stiny. Sovétské vileéné zlociny 1941 - 1945. Praha, Mlad4
fronta, 2003, 123 s. (M. LACKO)

Hovorit’ o sovietskych zlo¢inoch pred rokom 1989 bolo kacirstvom, ktoré
zavanalo prinajmenej krimindlom. Maximalne sa mohli spomeniit’ isté ,,chyby*
ktorych sa sovietske vedenie dopustilo za Stalinovej éry. Vojnové
obdobie ZSSR vsak u nds ostalo fakticky nedotknuté aj po roku 1989 a nebolo
Ziaduice vzité myty nijako nardSat. Ved predsa ,0slobodili naSu krajinu
z nacistickej poroby... Tak sa stalo, Ze v kolektivnej pamiti obyvatelov
byvalého Ceskoslovenska ostal Sovietsky zviz zapisany ako osloboditel
a vSetky vojnové zlo€iny — sndd’ len s vynimkou katynského priznaného v roku
1990 — boli prisité za golier Nemcom.

Kniha P. Kubika moZe preto na mnohych Ccitatelov uz svojim nidzvom
pOsobit’ ako prehnane kritickd. Je to vSak len prvy dojem, lebo po jej precitani si
Citatel' uvedomi, ¢o vSetko mu bolo zamlCiavané. V hodnoteni oboch totalit
panuje podnes silnd asymetria najmd preto, Ze velkd Cast’ naSej populacie
,.komunisticku totalitu spoluvytvdrala, ¢o brani kritickému porovnaniu. Navyse,
»poukaz na zlo¢iny nacizmu casto pdsobi ako exkulpa¢ny mechanizmus
vlastnych zlyhani*, piSe v predhovore M. Janata. (s. 10) Plati to i na
celospolocenskej tirovni: poukazom na nacistické zlo€iny chcel komunisticky
rezim odvratit’ pozornost’ od vlastnych zlo¢inov. Kubik sa chce preto, podla
vlastnych slov, pokusit’ nastolit’ symetriu v pohl'ade na obe zlocinné ideolégie,
ktoré svet pocitil v 20. storo¢i — nacistickd a komunistickd.

V 1. kapitole nazvanej Medzindrodné vojnové prdvo nacrtava o.i. sovietsky
postoj k tomuto pravu, ktoré sa zaviazali reSpektovat’ vSetky vtedajSie eurdpske
krajiny. ZSSR viak dlhy ¢as povazoval Haagske a Zenevské konvencie iba za
burZzodzny prezitok, ktory nema vyznam dodrziavat. Ako prvy z protivnikov
pocitilo vojnovi anarchiu malé Finsko a onedlho vojaci intervenénych armad.

Popisu sovietskej vojnovej praxe je venovand 2. kapitola Sovietske vojnové
zlociny. ,,Nova mordlka®, ktord bol'Sevici presadzovali po roku 1917, prindsala
aj pocas vojnového konfliktu svoje trpké plody v mnohych podobach: Obvyklou
praxou sovietskych vojsk bola fyzickd likvidicia zajatych a ranenych
nemeckych vojakov, ¢asto predtym kruto vyslychanych a mucenych. (BeZznymi
pritom boli tie najbrutdlnejSie formy mucenia ako odrezdvanie Casti tvare a tiel,
rozbijanie hldv, podrezdvanie krkov a pod.) Dost’ na to, Ze Kubik mohol na
margo vojnového sprdvania Sovietov konStatovat, Ze ich ,preciny proti
zajatcom a ranenym na vychodnom fronte roku 1941 i v nasledujicich rokoch
si takého charakteru, Ze k nim nemoZno ndjst’ ni¢ podobného vo vojenskych
dejindch celej Eurdépy poslednych storo¢i.* (s. 35) V ostrom rozpore so
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vSetkymi vojnovymi konvenciami bolo aj pouZivanie zdkernych bojovych
metdd, ako napr. strelba od chrbta, prestieranie mitveho a nasledny utok,
nerespektovanie Cerveného kri7a (vrazdy zdravotnikov, prepady sanitiek apod.).
Snad’ najkriklavejSim pripadom boli masakre vo Feodozii a Jevpatorii. Na
prelome roku 1941/1942, potom, ¢o Sovieti nakratko mestd obsadili, vyvliekli
opiti ndmornici spolu s komandami NKVD z tunajSich nemocnic desiatky
ranenych nemeckych vojakov, brutdlne ich tryznili a nakoniec nechali na
morskom pobrezi zamrznit. Prejavom barbarstva bolo nepochybne aj nicenie
a imyselné poSkodzovanie nemeckych hrobov ¢i cintorinov.

Iste, autor ratal s ndmietkou: ,,Ved Sovieti sa iba branili, agresormi boli
Nemci!*“ — mohlo by sa povedat. Ani samotny fakt napadnutia vSak neopraviuje
napadnutého, aby pouZival zdkerné bojové metddy, tym skor, doddva Kubik, Ze
sa sam chystal napadnut’ doty¢ného protivnika!

Uplne nepochopitelnym viak ostdva nasilie sovietskej moci vo¢i vlastngm
ob¢anom. Tych totiZ $pecidlne komandd NKVD vrazdili vo vizniciach pozdiz
celej zdpadnej hranice ZSSR v juni a v juli 1941 po tisickach. Ked nemecki (a
dodajme aj slovenski) vojaci prekrocili po 22. juni sovietsku hranicu, naskytol
sa im strasny obraz — tisice postrielanych tiel na teritéridch miest, kde boli
védznice — spomenime aspoii Evov, Tarnopol, Luck ¢i Zlocov. Aj tieto pripady su
v nemeckych pramenioch (a nielen tam) podrobne zdokumentované. Obzvlast
prominentnych viznov stihli enkdvedisti pred dstupom mucit’ spdsobom, ktory
by si nevedeli predstavit’ ani sicasni tvorcovia hororovych filmov. Tak napr. v
I'vovskej viznici bol najdeny kinaz, ktorého sovietski kati pribili na stenu
klincami, rozpdrali mu brucho a na ¢elo vyrezali kriZik. K nohdm mu poloZili
Cervené Satku s napisom ,,Kristus t'a mal zachranit’!“ (s. 78)

Vrcholom sovietskej bezocCivosti bolo, Ze vSetky vysSie spominané zloCiny
pripisali Nemcom. Tejto tedrii uveril cely svet. Polstoro€nd jednostranna
propaganda tak spoOsobila, ze takmer kazdy Eurdpan vie, co bol Osviencim ¢i
Dachau, avSak okrem uzkeho okruhu historikov nik ani len netusi, Ze ¢o boli
Kuropaty, Vinnica ¢i Dobromil. MozZno preto len suhlasit’ s autorovymi slovami,
Ze ,.spravanie na prvy pohlad v inych dejinnych epochach neuveritelné sa vo
vypétej atmosfére doby ujalo, tym skor, Ze ZSSR sa stal hlavaym vitazom
svetového vojnového konfliktu a mohol si diktovat prakticky ¢o cheel.
S Cestnou vynimkou pol'skej exilovej vlady (...) cely zdpadny ,.demokraticky*
svet celkom podl'ahol sovietskej klamnej propagande a Casto ju nekriticky po
desatrocia preberal. I to patri k temnému odkazu 20. storocia.” (s. 73)

Samostatnou, azvlast pre naSich historikov podnetnou kapitolou na
zamyslenie je ndsilie partizdnskych band. Prvé zaSkodnicke skupiny zloZené
z agentov NKVD vstupuji na scénu uz kratko po vypuknuti vojny. Ich cielom
bolo uskutociiovat’ nielen diverziu (tu sa mohli opierat’ o skryté sklady zbrani
rozsiate po celej krajine) ale najmé provokacné akcie. Napr. také, Ze Specidlne
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oddiely NKVD v ukradnutych nemeckych uniformich uz koncom roka 1941
rabovali avypalovali ukrajinské a bieloruské dediny, terorizovali ich
obyvatel'stvo. Mal sa tak splnit’ Stalinov prikaz, aby sa ,,medzi obyvatel'stvom
rozsiril nazor, Ze Nemci vypaluji dediny, aby potrestali partizdnov.” (s. 90)
Nasledne po vypdleni niekol’kych dedin v janudri 1942 zvolalo moskovské
vedenie medzindrodnd tlacovi konferenciu, kde tieto incidenty oznacilo za
nemecké akcie. V zdvere kapitoly sa Kubik nepochybne oprdvnene pyta, aké
nasledky mohli mat vSetky tieto sovietske bojové metddy na intervencné
vojskda? Odpoved nebude prili§ zlozitd — vSetky vojnové normy sa zrutili a aj
druhd bojujica strana zacala konat’ rovnako. Nasilie plodi len nasilie...

3. kapitola price je venovand vySetrovaciemu oddeleniu Wehrmachtu —
Wehrmacht Untersuchungsstelle (WUST), o ktorého vysledky ¢innosti sa autor
v knihe opiera. Na zdklade analyzy jeho ¢innosti a metdd prace konStatuje, Ze
pripady, ktoré zachytil su ,,vierohodné a nestranné“ (s.104)

K dobru autora treba pripisat’ aj to, Ze sa aspon pokusil o nazretie do
slovenskych archivnych pramenov, konkrétne v 4. kapitole. Vzhl'adom na tuzky
okruh dokumentov, ktoré preskiimal, nemohol vSak vyvodzovat’ SirSie zdvery.
Otazne je vsak, preco sa neoprel o dobové publikicie z produkcie Ministerstva
ndrodnej obrany, kde su skisenosti nasich vojakov so sovietskymi zdkernostami
takisto popisované. Povojnové spracovanie tejto otdzky sa vSak nekonalo ale
stile ¢aka na svojich autorov. Bolo by to 0osoZzné mozno tym skor, Ze sovietske
,,bojové“ metddy z vychodného frontu, aké spomina v knihe Kubik, sa onedlho
(v rokoch 1944/1945) prenasali v zdokonalenej forme aj na Slovensko.

Sovietske impérium sa uz sice rozsypalo, ale mytus o jeho mierotvornych
aktivitich ostal. Ovldda dokonca také demokratické Staty, akym je sticasné
Nemecko. Autor, ktory mi preStudované desiatky titulov odbornych ¢i
spomienkovych prdc nemeckej proveniencie s prekvapenim konsStatuje, Ze
o sovietskych zlo¢inoch takmer tplne mic¢ia. Na rozdiel od neho by som to vSak
nepokladal aZz za taky velky paradox. Prdve nemecki autori totiz vel'mi
uzkostlivo dbaji, aby na nich nepadlo podozrenie z ,,prepisovania® dejin 2. sv.
vojny. VSadepritomné oko vplyvnych Zidovskych organizicii totiz bdie najmi
nad Nemeckom. Nemci sa tak musia vyvarovat’ vSetkého, ¢o by bolo mozné
pokladat’ za oZivovanie antizidovskych ¢i militaristickych tendencii. Tento
strach (¢i opatrnost) sa ndsledne prendsa aj do historickej obce. V Nemecku by
ste napr. nenaSli historika, ktory hldsa tézu o tzv. preventivnej vojne, ktord
v poslednych rokoch prijimaji aj mnohi ¢eski, pol'ski, ba i ukrajinski historici.
Oficidlna, politicky posvitend interpreticia zdpasu zdkernych Nemcov
a mierumilovnych, prepadnutych Sovietov mus{ ostat’ dogmou na celom svete.

Voci knihe vSak mozno mat’ niekolko ndmietok. Tak v prvom rade z
hl'adiska heuristického je prili§ ziZend na literatiru nemeckej proveniencie.
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Autorovi tak unikli mimoriadne zdvazné diela, ktoré v poslednych rokoch boli
publikované napr. v Pol'sku a ktoré priamo mapuju sovietske vojnové zlociny na
tomto uzemi ( Musialove , Rozstrzelaé elementy kontrrewolucyjne!” ¢i
publikdciu prametiov Drogi smierci.) V masovych hroboch na zdpadnej
Ukrajine, ktoré po sebe zanechali ustupujuci bol'Sevici, neboli len Ukrajinci, ale
aj Poliaci, Bielorusi, ¢i Litovci. (s. 68). Pri prepise z nem¢iny sa autor takisto
dopustil viacerych zakopnuti. Tak napr. lokalitu Lazka (s. 69) by ste nenasli na
ziadnych mapéch. Ide totiZ o pol'ski obec Lack, bol'Sevikmi premenovand na
Salino, v ktorej soI'nych Sachtach bolo nahddzanych asi tisic mftvol politickych
viziiov. MesteCko Zolkiew sice jestvuje, ale v kontexte pdjde skor o Zlocov,
v ktorom bolo podobne povrazdenych priblizne 700 osob.

Hoci ma kniha relativne kompilacny charakter (jej podstatna cast je iba
vytahom zo spisov WUST-u, doplnenym obcas o tryvky zo spomienok alebo
autorove komentdre) , v situdcii vySe polstoro¢ného zatemnenia najnovsich
dejin méZe plnit’ vyznamnui pozndvaciu funkciu. Treba len difat, Ze sa ndjdu aj
d’al$i autori, ktori budd mat odvahu poukazat’ aj na tito druhd, zamlCiavani
stranku eurépskych i narodnych dejin. Opominanie a zaml€ovanie sovietskych
vojnovych zlo¢inov predstavuje totiz ,hanebny deficit historického vyskumu*
a preto treba len dufat’, Ze Ceski a slovenski historici svoj zameskany vyskum
dohonia i v tomto smere.

*

FEDERMAYER, F.: Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatel’stva
a topologia mesta podla supisu z roku 1624. Bratislava, Monada ateliér, 2003,
368 s. (M. DUCHON)

V poslednej dobe moZzno badat’ oZivenie zdujmu o dejiny nasho hlavného
mesta. DOstojné miesto medzi mnoZstvom réznych publikécii zaujala praca
mladého slovenského historika, vysokoSkolského pedagéga na Katedre
archivnictva a pomocnych vied historickych na Filozofickej fakulte UK
v Bratislave, Frederika Federmayera o rodoch a rodinich starej Bratislavy. Za
smerodajny pramen svojej prace si vybral sipis meStanov a obyvatel'ov mesta
zroku 1624. Pri jeho genealogickom rozbore sa nedrZzi len obdobia prvej
polovice 17. storocia, pri popise niektorych rodov arodin sleduje ich vyvoj
Casto uz od stredoveku, resp. od 16. az do prvej polovice 18. storocia. Prica
fakticky zachytdva osudy bratislavskych domov a ich obyvatel'ov od roku 1550
do roku 1750. Orientacia na 17. storo€ie nie je neopodstatnend. V tomto obdobi{
eSte existovala v Bratislave Struktura stredovekych parciel a domov, ktord bola
neskor zmenend pocas vystavby v 18. storoci.
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